
 

  

 

Dossier de la OHI N° S1/1001 

CARTA CIRCULAR 47/2026 

27 de agosto del 2026 

 
APROBACIÓN DEL PROGRAMA DE TRABAJO REVISADO DE LA OHI 2027-2029 

 
Referencias: 

A. Decisión Nº 32 de la 4ª Sesión de la Asamblea de la OHI (Mónaco, 20-23 de abril del 2026) 

– Aval del Programa de Trabajo de la OHI 2027-2029. 

B. Carta Circular del Consejo de la OHI nº 03/2026 de fecha 12 de mayo del 2026 - Programa 

de Trabajo de la OHI 2027-2029. 

C. CC de la OHI nº 33/2026 de fecha 17 de junio del 2026 –Programa de Trabajo de la OHI 

2027-2029 Remisión a los Estados Miembros para su Aprobación 

D. Convenio de la Organización Hidrográfica Internacional enmendado por el Protocolo de 

fecha 14 de abril del 2005 que entró en vigor el 08 de noviembre del 2016 – Artículo IX 

Sección f. 

 

Estimado(a) Director(a),  

1. Siguiendo las instrucciones de la Asamblea de la OHI (Referencia A), la Secretaría de la 

OHI solicitó la aprobación de una versión modificada del Programa de Trabajo 2027-2029, 

adaptada al recién aprobado Plan Estratégico 2027-2032 y ajustada a los comentarios 

recibidos de la consulta a los Miembros del Consejo de la OHI a través de la Referencia B. 

 

2. La Secretaría de la OHI da las gracias a los cincuenta y cinco (55) Estados Miembros que 

respondieron a la Referencia C: Alemania, Arabia Saudí, Argentina, Australia, Bangladesh, 

Bélgica, Brasil, Canadá, Chile, Chipre, Colombia, Croacia, Dinamarca, Ecuador, Eslovenia, 

España, Estados Unidos, Estonia, Federación Rusa, Filipinas, Fiyi, Finlandia, Francia, 

Grecia, Indonesia, Iraq, Irlanda, Italia, Japón, Kuwait, Letonia, Lituania, Malasia, Malta, 

México, Mónaco, Myanmar, Nueva Zelanda, Omán, Países Bajos, Panamá, Perú, Polonia, 

Portugal, Reino Unido, República de Corea, Rumanía, Sri Lanka, Sudáfrica, Suecia, 

Surinam, Türkiye, Ucrania, Uruguay y Venezuela. 

 

3. Cincuenta y cuatro de los Estados Miembros mencionados apoyaron la aprobación del 

Programa de Trabajo revisado. Ocho (8) Estados Miembros presentaron comentarios 

además de su voto. Todos los comentarios recibidos se incluyen en el Anexo A de esta 

Carta Circular con las respuestas de la Secretaría de la OHI. 

  



  

  

 

4. Cuando se emitió la Carta Circular de la referencia, había ciento cuatro (104) Estados 

Miembros de la OHI con dos (2) Estados suspendidos. De acuerdo con las estipulaciones 

del Convenio de la OHI enmendado (Referencia D), el número mínimo necesario de votos 

a favor (asuntos relacionados con el programa de acción o con las finanzas) es una 

mayoría de dos tercios de los Estados Miembros que emitan un voto, con una cantidad 

mínima de votos afirmativos por lo menos de un tercio de todos los Estados Miembros 

los Estados Miembros, es decir, treinta y cuatro (34) votos. Como se han recibido 

cincuenta y cuatro (54) votos a favor de las cincuenta y cinco (55) respuestas recibidas, el 

Programa de Trabajo revisado de la OHI 2027-2029 (incluido como Anexo B) queda 

aprobado. 

 

Atentamente, 

 

Dr. Mathias JONAS 

Secretario General 

 

 

Anexos: 

A. Comentarios de los Estados Miembros de la OHI a la CC de la OHI nº 33/2026 y respuestas de la 
Secretaría de la OHI (solo en inglés). 

B. Programa de Trabajo Revisado de la OHI 2027-2029. 



  

  

Anexo A a la CC de la OHI nº 47/2026 

 

IHO MEMBER STATES’ COMMENTS IN RESPONSE TO IHO CL 33/2026 

  

ARGENTINA (Vote = YES) 

Argentina approves the revised IHO Work Programme 2027–2029 as presented and has no further 

comments. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks Argentina for their comments. 

 

COLOMBIA (Vote = YES) 

This IS WP 2027-2029 is correctly aligned with the goals of IHO. Colombia hopes to contribute to the 

development of this. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks Colombia for their comments. 

 

FRANCE (Vote = YES) 

WP-G1-16 and WP-G3-01 contains redundant and overlapping actions. We recommend moving most 

if not all IHO IC-related activities to the GOAL 3: S-100 Technical Infrastructure (T1) section. 

Cooperation with the WMO could be more visible in the programme, as Phases 2 and 3 feature multiple 

targets and actions for developing meteorological S-100 product specifications. 

Should 'IHO IFC' be changed to 'IHO IC' (IHO Infrastructure Centre) here for consistency, or does it refer 

to a different entity ? 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks France for their comments which are reflected in the final version 

dispatched (Annex B). 

 

INDONESIA (Vote = YES) 

Indonesia approves the revised IHO Work Programme 2027-2029, appreciates its alignment with the 

IHO Strategic Plan 2027-2032. Indonesia supports the continued emphasis on S-100 implementation, 

capacity development, hydrographic surveys, MSDI, GEBCO, and strengthened international 

cooperation, as well as reaffirms its commitment to contribute actively through the relevant IHO 

Working Groups and Project Teams. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks Indonesia for their comments. 

 



  

  

MALAYSIA (Vote = YES) 

Malaysia agrees with the proposed IHO Work Programme 2027-2029 and has no further comments. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks Malaysia for their comments. 

 

SAUDI ARABIA (Vote = YES) 

We approve the revised IHO Work Program 2027-2029. It effectively aligns with the Strategic Plan 

2027-2032 and incorporates Council feedback appropriately. We particularly support the continued 

focus on S-100 implementation program. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks Saudi Arabia for their comments. 

 

VENEZUELA (Vote = YES) 

The Bolivarian Republic of Venezuela supports the IHO Work Programme 2027-2029 and welcomes its 

alignment with the IHO Strategic Plan 2027-2032. Venezuela particularly supports the continued 

implementation of the S-100 framework, including S-101, S-102, S-124 and the establishment of the 

IHO Infrastructure Centre. The Hydrographic Service of Venezuela reiterates its commitment to actively 

contribute to these initiatives through the MACHC and relevant IHO bodies. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks Venezuela for their comments. 

 

RUSSIAN FEDERATION (Vote = NO) 

Please be informed that the Russian Federation is against the approval of the Programme in the 

existing revised version, and one of the concerns is Technical Visits (WP-G3-05). The concern is that it 

can be a way of using the IHO financing by one country at the expense of other countries with included 

political background. As an example can serve MBSHC CL 08/2026 regarding "fulfillment by Ukraine of 

its coastal state obligations.. amidst the ongoing aggression of the Russian Federation". This CL 

mentions turning to CDSC, IRCC and IHO Secretariat to ask for funding. Besides, it mentions Decision 

22 of IHO Assembly 4 on PRO 3.5, which also includes a phrase using "aggression". RF insists that the 

abovementioned Assembly Decision 22 and respectively the following MBSHC CL 08/2026 are not in 

line with the core IHO document - the Convention, and that actions involving politics should not be 

carried out and must be stopped as soon as there's any attempt to push such actions into the IHO 

documents and plans. 

Comment by the IHO Secretariat: 

The IHO Secretariat thanks the Russian Federation for their comments which are duly noted.



 

 

Anexo A a la CC de la OHI nº 47/2026



  

  



  

  



  

  



  

  



  

  



  

  



  

  



  

  



  

  



  

  

 


